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Beredning

Stadsdirektor Tomas Bjorkroth

Besvar har inlamnats hos justitiekanslersambetet, dar Lovisa stads
miljdchefs forfarande kritiseras, ett forfarande dar miljchefen inte
registrerat i diariet en utredning som hon framfért muntligt per telefon.
Enligt besvarsyrkaren hade trad som omfattas av besvarsyrkarens hemfrid
fotograferats utan forhandsanmalning. Dessutom kritiserar besvarsyrkaren
det att miljochefen gett beslutet till begdran om upplysningar jamte
tillhérande anvisningar om hur man soker andring nastan fem manader
efter att begaran framfordes. Enligt besvarsyrkarens syn har det skett ett
forfaringsfel i hérandet som anknyter till stadsstyrelsens beslut 9.2.2026, §
39, da besvarsyrkaren inte reserverats mojlighet att ge genmale innan
I6sningen av arendet. Dessutom har miljéchefen, enligt besvarsyrkarens
syn, varit javig i sin roll som féredragande fér namnden pa basis av sin
forhandsinstalining dd namnden behandlat arende om fredning i enlighet
med naturvardslagen.

Slutledningar konstaterade i utlatandet som stadsstyrelsen gav
15.6.2026, § 202

Stadsstyrelsen i Lovisa stad beslutade under sitt sammantrade 9.2.2026, §
39 ge besvarsyrkaren ett svar till besvaren. Stadsstyrelsen ansag langt
15.6.2026, § 202 att besvarsyrkaren redan med svaret som gavs 9.2.2026,
§ 39 redan langt svarats vad galler de fakta som besvarsyrkaren aberopat i
punkterna 1-5 i besvaren som besvarsyrkaren ldmnade in hos
justitiekanslersambetet.

Stadsstyrelsen har i sitt utlatande pa samma satt som den bitrddande
justitiekanslern pa satt som konstateras i lagberedningsmaterialet om
parter i forvaltningsbesvar ansett att forvaltningsdirektéren inte behovt
reservera besvarsyrkaren mojlighet att ge sitt genmale i anknytning till
miljbchefens svar 28.1.2026, i och med att besvarsyrkaren i arendet inte
kan anses vara part i enlighet med 34 § i forvaltningslagen och
rattsskyddsorsaker har inte kravt att férvaltningsdirektéren borde ha hort
besvarsyrkaren i arendet. Stadsstyrelsen konstaterade i sitt utlatande att
behandlingen av arendet forverkligades inom stadens férvaltning i enlighet
med 31 § i forvaltningslagen, det vill saga att det i arendet skoétts om att
arendet utretts tillrackligt och pa behdrigt satt.

Som sitt svar pa punkterna i besvaren som galler miljochefens verksamhet
och jav har stadsstyrelsen hanvisat till miljéchefens personliga utredning
om javspastaendena som berdr henne, vilken begardes av miljéchefen
med anledning av besvaren hos justitieckanslersambetet.

Bitradande justitiekanslerns avgorande och bedémning av arendet

Den bitradande justitiekanslern konstaterar som sitt avgérande att
bitrddande justitiekanslern utifran den utredning som finns tillganglig i
arendet inte kan konstatera Lovisa stads myndigheter eller
tjansteinnehavare ha forfarit lagstridigt i arendet eller férsummat sina
skyldigheter.



Foredragning

Forslag

Beslut

Som sina motiveringar har bitrddande justitiekanslern hanvisat bland annat
till stadsstyrelsens tidigare beslut 9.2.2026, § 39, att stadsstyrelsen redan
en gang konstaterat i samband med att inte registrera i diariet utredningen
som framfordes per telefon och drojsmalet vad galler svaret till begaran om
upplysningar att besvarsyrkaren redan tidigare yrkat besvar om dessa
fragor hos Lovisa stad och att stadsstyrelsen i sitt beslut 9.2.2026 § 39
konstaterat forfarandets felaktighet till denna del.

Vad galler miljochefens jav utifran férhandsinstalining konstaterar den
bitradande justitiekanslern att miljochefen inte kan anses vara javig i ett
arende som galler fredning av naturminnesmarke med stéd av
beddmningen i ovannamnda stadsstyrelsen i Lovisa stads
besvarsavgorande eller med stdd av andra javsgrunder som bestamts i
férvaltningslagen.

Vad galler hérandet av besvarsyrkaren konstaterar den bitrddande
justitiekanslerns vikarie att det framkommer av férarbetena till 53 b § i
forvaltningslagen som galler behandling av forvaltningsbesvar att hdrande
av besvarsyrkaren om en anskaffad utredning inte nédvandigtvis ar
behovlig i avgdrandet av ett besvarsarende, i och med att besvarsyrkaren i
arendet inte egentligen ar i partsstallning. Det att genmale inte begarts,
kan salunda inte, beaktande det tidigare givna besvarsavgorandet i
arendet och Helsingfors forvaltningsdomstols avgérande i arendet, anses
ha haft en sadan inverkan pa behandlingen av arendet eller pa
besvarsyrkarens rattsskydd att det skulle férekomma skal att konstatera
stadsstyrelsens forfarande vara i strid med lag eller god férvaltningssed.

Bilaga
Beslut 11.9.2026 OKV/682/10/2026, Besvar som galler Lovisa stads och
dess tjansteinnehavares férfarande

Stadsdirektor Tomas Bjorkroth

Stadsstyrelsen antecknar den bitrddande justitiekanslerns avgérande
OKV/682/10/2026 till kdnnedom.



