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| enlighet med punkt 2 i 27 § i Lovisa stads forvaltningsstadga beslutar
stadsstyrelsen om att ge utldtande med anledning av besvar dver ett beslut
av stadsfullmaktige, om stadsstyrelsen anser att stadsfullmaktiges beslut
inte ska upphavas med de grunder som framférts i besvaren.

Helsingfors férvaltningsdomstol har i sitt begarande om uttalande
12.5.2026 begart att utlatande ges senast 23.6.2026.

Det foreslas att det for stadsstyrelsen framlaggs foljande utlatande enligt
beredningstexten for att ges till férvaltningsdomstolen:

Stadsstyrelsen ger Helsingfors forvaltningsdomstol foljande utlatande
angaende besvaren gallande godkannandet av solkraftsdelgeneralplanen
for Anas.

Stadsstyrelsen férnekar kraven framforda i besvaren om att upphava eller
aterremittera stadsfullmaktiges beslut och ber hégaktningsfullt att
forvaltningsdomstolen forkastar besvaren gallande stadsfullmaktiges
beslut. Som sina motiveringar konstaterar stadsstyrelsen att besluten som
galler godkannandet av delgeneralplanen inte uppstatt i oriktig ordning,
beslutsfattaren inte har dverskridit sin befogenhet och att besluten aven till
andra delar ar lagstridiga.

Det 6verklagade beslutet

Med sitt beslut 30.3.2026 § 36 godkande stadsfullmaktige i Lovisa stad
solkraftsdelgeneralplanen fér Anas.

Utlatandes bilagor

| enlighet med férvaltningsdomstolens begaran om utlatande har det till
utlatandet bifogats

—  programmet fér deltagande och bedémning

—  slutliga plankartan i farg

—  planbeteckningarna och planbestammelserna

—  planbeskrivningen i sin slutliga form

— utlatandena som getts om planforslaget

—  samtliga utredningar som gjorts om planens konsekvenser

—  de ovriga bilagorna namnda i planbeskrivningen

—  for planomradet gallande general- och detaljplaner jamte
tillhérande planbeteckningar och planbestammelser, ifall dessa inte
redan innefattas i planbeskrivningens bilagematerial.

Det huvudsakliga innehallet i besvédren och stadens genmale till
besviéren finns som bilaga.



Nedan beskrivs innehallet i besvaren som direkta citat for deras centrala
delar. Besvarens exakta innehall och motiveringar framgar av sjalva
besvaren.

Besvar nr 1:
Planen é&r lagstridig av ett flertal centrala orsaker.

Fér det forsta baserar sig planen inte pa i markanvandnings- och
bygglagen (MBL 9 §) férutsatta tillrdckliga utredningar, fér
naturutredningarna och landskapsutredningen ér bristfélliga och baserar
sig delvis pa enskilda terréngbesdk.

Det rér sig om ett omfattande solkraftsprojekt om cirka 260 hektar, vilket
framhéver betydelsen av tillrdckliga utredningar och
konsekvensbeddmning.

Fér det andra identifierar utredningarna sjélva centrala osékerheter, men
trots detta har konsekvenserna bedémts vara ringa utan tillréckligt
kunskapsunderlag.

Fér det tredje &r utredningen av direktivarter bristfallig och férekomsten av
alla potentiella skyddade arter har inte retts ut.

Fér det figrde mojliggér planen byggandet av en kraftledning, men
konsekvenserna av kraftledningen har inte bedémts som en del av planen.

Fér det femte har landskapskonsekvenser underskattats, trots att det rér
sig om ett historiskt vélbevarat éppet kulturlandskap, vars vérde
identifieras dven pa landskapsplanens niva.

Dessutom har EU-réttslig férsiktighetsprincip inte iakttagits.

Planen inverkar direkt pa den éverklagandes fastighet (434-486-1-70), som
befinner sig pa ett avstand pa cirka 500 meter fran projektomradet, och pa
betydande sé&tt &ndrar pa den éverklagandes livsmiljé.

Med dessa motiveringar bér beslutet upphévas eller aterremitteras fér ny
behandling.

Besvar nr 2:

Beslutet om godkédnnande av solkraftsdelgeneralplanen bér upphévas i
och med att beslutet baserar sig pa bristfélligt och otillréckligt
beredningsmaterial samt strider mot innehallskrav, konsekvensbedémning
och kraven fér skélig sammanjdmkning av allménna och privata intressen.

Planlésningen baserar sig pa otillrdckliga utredningar om projektets
faktiska konsekvenser pa ndrmiljén, landskapsbilden och boendemiljén.
Speciellt har visuella konsekvenser bedémts bristfélligt i och med att
tillrdckligheten av skyddszonen granskats utifran icke-representativt
material. Beslutet baserar sig sélunda inte pa tillrdckliga utredningar som
férutsétts av omradesanvéndningslagen.

Dessutom har mindre skadliga alternativ inte retts ut eller beaktats
tillréckligt, trots att till exempel en bredare skyddszon kunde ha minskat de
skadliga konsekvenserna utan att betydligt férsvarat genomférandet av
planen. Detta pavisar att proportionalitetsprincipen inte iakttagits.



Foéredragning

Forslag

Beslut

Det verkar som om projektaktorens forslag godkénts utan verklig prévning,
trots att man av kommunen skéligen kunde ha férutsatt krdvande av
behdvliga dndringar, speciellt utifran kritiken som framférdes under
férfarandet fér bedémning av miljbkonsekvenser.

Beslutet medfér dessutom oskélig skada fér dgarna av fastigheter i den
omedelbara ndrheten av planomradet. Den férorsakar betydande negativa
konsekvenser pa landskapsvérdena, boendetrivsel och mdjligheter att
anvénda fastigheterna och inverkar ocksa pa fastigheternas vérde. |
planldggningen gavs inte dessa intressen tillrdcklig vikt.

Dessutom verkar motiveringarna till beslutet bristfélliga i och med att det av
dem inte transparent framgar varfér framférda anmérkningar och mindre
skadliga alternativ inte beaktats.

Med dessa motiveringar &r beslutet lagstridigt och bér upphévas

Sammandrag av utlatandet

Av satt som framgar av delgeneralplanens material och planbeskrivningen
samt enligt grunder som framférts i detta utlatande och utlatandets bilagor
kan man konstatera att generalplanen uppgjorts genom att iaktta det som
stadgas i lagen om omradesanvandning om generalplanens innehallskrav,
beaktande av landskapsplanen och framjandet av utfallet av nationella
omradesanvandningsmal samt om deltagande och vaxelverkan.
Stadsfullmaktiges beslut gallande godkdnnandet av delgeneralplanen har
saledes inte uppkommit i oriktig ordning, beslutsfattaren har inte 6verskridit
sin befogenhet och besluten ar aven till 6vriga delar inte lagstridiga.

Stadsstyrelsen i Lovisa stad ber saledes hogaktningsfullt att
forvaltningsdomstolen forkastar besvaren som galler delgeneralplanen.
Darutdver, nar man beaktar 95 § i lagen om rattegang i
forvaltningsarenden, dar det stadgas om ersattningsskyldigheten for
rattegangskostnader, ar det inte enligt Lovisa stad oskaligt att de
overklagande sjalva ansvarar for sina rattegangskostnader.

Bilaga
Stadens genmalen till besvaren som bilaga.

Stadsstyrelsens orférande
Stadsstyrelsen ger Helsingfors forvaltningsdomstol utlatandet enligt
beredningstexten och bilagan angaende besvaren som galler

godkannandet av solkraftsdelgeneralplanen for Anas.

Paragrafen justeras omedelbart.



