Utlatande till Helsingfors forvaltningsdomstol / 6verklagning av beslut av byggnads- och
miljonamnden i Lovisa stad

BYMIN 03.02.2022 § 12

Beredning ledande byggnadsinspektor Anne Kanervala, tfn 040 776 25 56

Till byggnads- och miljonamnden har det 24.7.2018 inlamnats en begaran
om atgard dar man ber namnden gora slut pa saddan anvandning av
fastigheten som strider mot planen och som sker pa granntomten av den
som undertecknat begaran om atgard, det vill sdga boende i en
ekonomibyggnad. Byggnads- och miljdnamnden har i sitt beslut 6.9.2018 §
74 konstaterat att arendet har utretts och begaran om atgard féranlater
inga fortsatta atgarder. Dartill har namnden konstaterat att man enligt
lagen inte far bo i byggnaden.

Helsingfors forvaltningsdomstol har genom sitt beslut 11.9.2019
(19/0570/5) upphavt byggnads- och miljonamndens beslut 6.9.2018 § 74
och remitterat arendet till namnden fér ny behandling fér atgarder och for
att byggnaden ska renoveras sa att den motsvarar bygglovet.
Forvaltningsdomstolen har i sina motiveringar konstaterat att
ekonomibyggnaden enligt den utredning som framstallts i arendet har
andrats till sin struktur och utrustning sa att det ar majligt att anvanda
byggnaden for boende. Forvaltningsdomstolen konstaterar vidare att det
allmanna intresset ska anses krava att kommunens
byggnadstillsynsmyndighet vidtar atgarder for att aviagsna en olovlig
andring.

Hogsta forvaltningsdomstolen har genom sitt avgérande 29.9.2020
(d. 3817) avslagit byggnadsagarens ans6kan om besvarstillstand.
Helsingfors férvaltningsdomstols avgérande har saledes vunnit laga kraft.

Byggnadstillsynen inspekterade byggnaden 4.3.2021. | samband med
inspektionen jamfoérdes motsvarigheten av det lagakraftvunna bygglovet
(434-2015-184), planritningen (andringar under byggtiden, daterad
19.5.2016) och VVS-planen (daterad 26.5.2016) med byggnadens nulage.
Under inspektionen konstaterades att rummen motsvarade planritningen.
Dessutom konstaterades att vattenpunkterna och golvbrunnarna i VVS-
planen hade anlagts i enlighet med planerna.

Under den inspektion som byggnadstillsynen gjorde 4.3.2021
konstaterades dock aven att byggnaden har ett kok och kéksutrustning
som man inte har framstallt i de ritningar som godkandes i samband med
bygglovet. Darfor har byggnadstillsynen uppmanat byggnadsagaren att
renovera byggnaden sa att den motsvarar bygglovet och riva
kdksutrustningen med vilken byggnaden uppfyller kriterierna for en bostad
(Miljoministeriets férordning om bostadsutrymmen, inkvarteringslokaler och
arbetsutrymmen (1008/2017) 2 §) senast fore 31.5.2021.

| samband med inspektionen 4.3.2021 konstaterades dessutom att
byggnaden inte har nagon bastu. Nar byggnaden hade inspekterades
12.10.2016, hade man konstaterat att det hade byggts en olovlig elbastu i
byggnaden. | ett brev daterat 7.11.2016 hade byggnadsagaren alagts att
avlagsna bastun och ocksa i den inspektion som gjorts 8.8.2018
konstaterades det att bastun var outrustad.
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Ledande byggnadsinspektéren tog under ett telefonsamtal 18.1.2022 med
Kommunférbundet jurist Kai Ketelinmaki reda pa vilka koksapparater en
ekonomibyggnad inte far ha. Utgaende fran samtalet kan man uppmana
byggnadsagaren att avlagsna endast spisen fran byggnaden. De 6vriga
kdksapparaterna i byggnaden ar I6sa mobler. Byggnadstillsynen
inspekterade byggnaden 24.1.2022. Under inspektionen konstaterades att
man hade avlagsnat spisen fran byggnaden. Under inspektionen
konstaterades ocksa att byggnaden inte hade nagon bastu.

Bilaga 10

- Besvarsskrift 18.5.2016

- Bygglov 15.11.2005 (ursprungligt lov)

- Bygglov 16.9.2015 (nytt lov)

- Andringar under byggtiden och slutsyn

- Byggnads- och miljonamndens beslut 2.6.2016 § 50 (svar till
besvarsskriften)

- Begaran om atgarder 24.7.2018

- Byggnads- och miljonamndens beslut 6.9.2018 (begaran om atgarder till
byggnads- och miljdnamnden)

- Byggnads- och miljonamndens beslut 13.12.2018 (utlatande till
Helsingfors férvaltningsdomstol)

- Helsingfors férvaltningsdomstols avgérande 19.11.2019

- Hoégsta forvaltningsdomstolens avgérande 29.9.2020

ledande byggnadsinspektér Anne Kanervala

Byggnads- och miljdnamnden konstaterar att byggnaden till sina
planritningar har konstaterats att motsvara det lagakraftvunna bygglovet
och byggnaden inte har sadan utrustning som bygglovet inte tillater.
Byggnads- och miljonamnden avslutar behandlingen av begaran om
atgarder.

Ledamot Penninkangas gjorde féljande andringsforslag:
Jag féreslar att arendet remitteras for ny behandling.
Motivering:

Det ror sig om en byggnad for vilken det beviljats lov i form av
ekonomibyggnad. Byggnaden ar belagen pa M- och MU-omraden dar man
inte far bygga en byggnad som ska anvandas for bostadsandamail.
Byggnaden har andrats pa manga satt sa att den i praktiken fungerar som
ett egnahemshus. Bland annat féljande saker stoder detta:

— Byggnaden ar isolerad med tanke pa vinterboende

— Maskinell ventilation enligt byggnadsbestammelsesamling D2

— Kok, kylutrustning, spis med ugn, spisflakt, varmvattenboiler

— Grovkok, basturum, duschrum, wc

— Varmelagrande spis och skorsten

— Antennsystem

— Klinkergolv med golvvarme

(kalla: fran fastighetsférmedling Risto Volanens forsaljningsannons, da
ifrdgavarande firma hade byggnaden till salu)

Om man stryker spisen och bastuugnen fran denna férteckning kan man
fortfarande bo i byggnaden enligt nuvarande mattstock.

Sedd fran denna premiss, forvaltningsdomstolens beslut 19/0570/5 och
foljande punkt i beslutet: Enligt 125 § 5 mom. i markanvandnings- och
bygglagen kraver en vasentlig andring av andamalet med byggnaden eller
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en del av den bygglov. Nar tillstandsplikten prévas ska det beaktas vilken
inverkan andringen av det avsedda dndamalet har pa genomférandet av
planen och annan markanvandning samt pa de egenskaper som kravs av
byggnaden.

Med andra ord tolkar jag punkten ovan vara i detta fall i konflikt med
allmant intresse och medborgarnas likstalldhet.

Jag foreslar att foredragande framfor under féljande sammantrade ett
detaljerat forslag till andringar som kravs fér ekonomibyggnaden och ett
berett forslag om att genomféra andringarna i enlighet med
férvaltningsdomstolens beslut.

Med stod av 182 § i markanvandnings- och bygglagen féreslar jag att
féredragande framfor ett berett forslag om vitesférfarande mot agaren av
fastigheten 434-442-1-82 for att avsluta den anvandning av
ekonomibyggnaden som strider mot delgeneralplanen och bygglovet.

Viceordférande Daniel Thomasson understdédde férslaget.

JA (féredragandens forslag): 6 roster (Mettinen, Lindfors, Lappalainen,
Mulli, Oinonen, Wallén, NEJ (motférslaget): 4 roster (Thomasson, Haddas,
Marjakangas, Penninkangas.

Byggnads- och miljondmnden konstaterade att byggnaden till sina
planritningar har konstaterats att motsvara det lagakraftvunna bygglovet
och byggnaden inte har sadan utrustning som bygglovet inte tillater.
Byggnads- och miljdbnamnden avslutade behandlingen av begaran om
atgarder

Bilaga 10

ledande byggnadsinspektér Anne Kanervala, tfn 040 776 25 56

Helsingfors forvaltningsdomstol har begart ett utldtande av byggnads- och
miljdnamnden i Lovisa stad angaende en éverklagning av en
atgardsansodkan som byggnads- och miljondmnden behandlade 3.2.2022
§12.

Bilaga 27
Overklagningsskrivelsen

Johtava rakennustarkastaja Anne Kanervala

Byggnads- och miljonamnden ger med anledning av 6verklagningen
foljande utlatande till Helsingfors forvaltningsdomstol:

Enligt beslutet 3.2.2022 § 12 konstaterade byggnads- och miljnamnden
att byggnaden till sin planritning motsvarar det lagakraftvunna bygglovet. |
synen som byggnadstillsynen utforde 24.1.2022 konstaterades det att den
utrustning (spis) med vilken byggnaden fyller kriterierna fér bostad hade
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avlagsnats. Salunda ar byggnaden efter avlagsnandet av spisen inte
utrustad sa att den inte skulle godkannas av det lagakraftvunna bygglovet.
Byggnads- och miljonamnden har inget att tilldagga med anledning av
overklagningen.

Bilaga 27
Beslutet justeras omedelbart.

Under diskussionen gjordes tva motférslag, ingetdera motforslaget fick
understod.

Byggnads- och miljonamnden ger med anledning av 6verklagningen
foljande utlatande till Helsingfors férvaltningsdomstol:

Enligt beslutet 3.2.2022 § 12 konstaterade byggnads- och miljdnamnden
att byggnaden till sin planritning motsvarar det lagakraftvunna bygglovet. |
synen som byggnadstillsynen utforde 24.1.2022 konstaterades det att den
utrustning (spis) med vilken byggnaden fyller kriterierna for bostad hade
avlagsnats. Salunda ar byggnaden efter aviagsnandet av spisen inte
utrustad sa att den inte skulle godkannas av det lagakraftvunna bygglovet.
Byggnads- och miljoné@mnden har inget att tilldgga med anledning av
Overklagningen.

Ledamot Penninkangas lamnade avvikande asikt.
Bilaga 27

overklagningsskrivelsen

ledamot Penninkangas motférslag

Beslutet justerades omedelbart.

Helsingfors forvaltningsdomstol



