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Loviisan kaupunkiin kohdistetussa kantelussa arvostellaan kaupungin
menettelya seuraavalla tavalla:

Kantelija on tehnyt kuntalaisaloitteen Kuntalaisaloitepalvelun kautta
25.3.2025, saaden 26.3.2025 Loviisan kaupungin kirjaamosta
sahkdpostivahvistuksen, jonka mukaan hanen tekemansa aloite on
vastaanotettu. Kantelussa arvostellaankin sita, etta kantelijalle ei viela
8.12.2025 ollut ilmoitettu, missa viranomaisessa asia kasitellaan, aloitteen
kasittelyaikaa sekd keneltd asiassa saa lisatietoja aloitteen kasittelysta ja
sen johdosta tehdyista toimenpiteista.

Kantelussa esitetaan, etta Loviisan kaupunginhallitus ei toimeenpane
asianmukaisesti kuntalaissa maarattyja tehtavidan. Kaupunginjohtajan
velvollisuutta valvoa, ettd kaupungin hallinnossa noudatetaan tarkoin
Suomen lakia ja kaupungin hallintosaantoa, kohtaan esitetaan kritiikkia.

Kantelija on viela 8.12.2025 lahettanyt eduskunnan oikeusasiamiehelle
taydennyksen koskien aikaisempaa kanteluaan ja siina esille tuomiaan
seikkoja. Taydennyksessaan kantelija kertoo havainneensa edelleen, etta
Loviisan kaupunginvaltuusto on kokouksessaan 15.10.2025, § 156,
kasitellyt vireilla olevia kuntalaisaloitteita. Kantelija onkin kiinnittanyt
huomiota siihen, ettei hanen tekemaansa kuntalaisaloitetta 16ydy tuolloin
kasiteltyjen aloitteiden joukosta.

Kaupunkisuunnittelupaallikkdé on 12.5.2026 antanut kantelijalle vastauksen
hanen tekemaansa kuntalaisaloitteeseen. Vastauksesta aloitteeseen kay
myos ilmi kaupunkisuunnittelupaallikdn lausunto itse kuntalaisaloitteen
kasittelya koskevaan asiaan ja erityisesti sen viivastymiseen.

Kaupunginhallitus on 15.6.2026, § 201, antanut eduskunnan
oikeusasiamiehelle lausunnon kaupungin menettelysta kuntalaisaloitteen
kasittelya koskevassa asiassa.

Apulaisoikeusasiamiehen ratkaisu ja asian arviointi

Ratkaisussaan apulaisoikeusasiamies yhtyy Loviisan kaupungin
kasitykseen siitd, ettd kantelijan aloitteen kasittely ei ole toteutunut ilman
aiheetonta viivytysta. Han toteaa lisaksi, etta kantelijalle olisi tullut Loviisan
hallintosdannén mukaisesti ilmoittaa kuukauden kuluessa aloitteen
saapumisesta, missa viranomaisessa aloite kasitellaan, arvioitu
kasittelyaika ja kenelta saa lisatietoja aloitteen kasittelysta.

Kantelija on tyytyméaton siihen, ettd hanen aloitteensa ei ole ollut mukana
listalla, kun kaupunginvaltuustossa on kasitelty vireilla olevia
kuntalaisaloitteita. Lisaksi kantelija esittaa vastineessaan omana
nakemyksenaan, ettd kaupunkisuunnittelupaallikko ei ole ollut
toimivaltainen antamaan vastausta hanen aloitteeseensa vaan
hallintosddnndn mukaan asia olisi tullut saattaa toimivaltaiselle
viranomaiselle.



Esittelija

Ehdotus

Paatos

Selvityksen mukaan kantelija aloite ei ollut kaupunginvaltuuston listalla,
koska se ei kuulunut valtuustoon toimivaltaan ja listalla on siis esitetty
valtuuston toimivaltaan kuuluvat tehdyt aloitteet. Apulaisoikeusasiamies
toteaa talta osin ensinnakin, etta yksittainen viranhaltija voi toimia laissa
tarkoitettuna kuntalaisaloitteen kasittelevana viranomaisena. Lisaksi han
toteaa, ettei hanella ole kantelijan vastineen perusteella syyta
kyseenalaistaa Loviisan kaupunginhallituksen lausunnossaan esittamaa
tulkintaa Loviisan hallintosdanndssa osoitetusta toimivallasta, jonka
mukaan kaupunkisuunnittelupaallikkd on ollut toimivaltainen viranomainen
kasittelemaan kantelijan aloitteen.
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